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EXPOSE DESMOTIFS

1) CONTEXTE DE LA PROPOSITION

Motivation et objectifs dela proposition

La présente proposition porte sur I’ application du réglement (CE) n° 597/2009 du Conseil
du 11 juin 2009 relatif a la défense contre les importations qui font I’ objet de subventions
de la part de pays non membres de la Communauté européenne' (ci-aprés le «réglement de
base») dans le cadre de la procédure concernant les importations de certains types de
polyéthyléne téréphtalate (PET) originaires, entre autres, de I’ Inde.

Contexte général

La présente proposition sinscrit dans le contexte de la mise en ceuvre du réglement de
base et concerne le retrait de trois engagements de prix précédemment acceptés par la
Commission (décision 2000/745/CE? modifiée par la décision 2005/697/CE® et la
décision 2013/223/UE* de la Commission) dans le cadre de la procédure antisubventions
visée ci-dessus.

Dispositions en vigueur dansle domaine dela proposition

Par |e réglement (UE) n° 461/2013°, le Conseil a institué un droit compensateur
définitif sur les importations de certains types de polyéthyléne téréphtalate
(PET) originaires de I'Inde. La Commission, par la décision 2000/745/CE,
modifiée par la décison 2005/697/CE et la décision 2013/223/UE de la
Commission, a accepté trois engagements de prix offerts par des sociétés
indiennes.

Cohérence avec les autres politiques et les objectifsdel'Union
Sans objet.

2) CONSULTATION DESPARTIESINTERESSEESET ANALYSE D'IMPACT

Consultation des partiesintéressées

Les parties concernées par la procédure ont eu la possibilité de présenter leurs
commentaires, conformément al’ article 13, paragraphe 9, du réglement de base.

Obtention et utilisation d'expertise
Il n"apas été nécessaire de faire appel a des experts externes.

Analyse d'impact
La présente proposition résulte de la mise en ceuvre du réglement de base.

Le reglement de base ne prévoit pas d analyse d'impact globale, mais contient une liste
exhaustive de conditions a évaluer.
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3) ELEMENTSJURI DIQUESDE LA PROPOSITION

Résumé des mesur es proposées

La Commission a décidé de retirer trois engagements de prix en raison du changement de
circonstances au cours de leur exécution. Dans le cas d'un exportateur, le retrait s explique
également par des violations répétées des obligations dinformation allant de pair avec
I'engagement. Le réglement sous-jacent du Conseil instituant le droit compensateur
définitif doit donc étre modifié en conséquence.

Il est donc proposé que le Conseil adopte |a proposition de réglement ci-jointe, qui devra
étre publiée au Journal officiel de !’ Union européenne.

Basejuridique

Réglement (CE) n° 597/2009 du Conseil du 11 juin 2009 relatif a la défense contre les
importations qui font I'objet de subventions de la part de pays non membres de la
Communauté européenne.

Principe de subsidiarité

La proposition releve de la compétence exclusive de I'Union. Le principe de subsidiarité
ne s applique donc pas.

Principe de proportionnalité

La proposition est conforme au principe de proportionnalité pour les raisons exposées ci-
apres.

Laforme d' action est décrite dans le réglement de base susmentionné et ne laisse aucune
marge de décision au niveau national .

Lesindications relatives a lafagon dont la charge administrative et financiére incombant a
I”Union, aux gouvernements nationaux, aux autorités régionales et locales, aux opérateurs
économiques et aux citoyens est limitée et proportionnée a I’ objectif de la proposition sont
sans objet.

Choix desinstruments
Instrument proposé: réglement.

Le choix d'un autre instrument serait inadéquat pour la raison suivante:

le réglement de base susmentionné ne prévoit pas d’ autre option.

4) INCIDENCE BUDGETAIRE

La proposition n’ a aucune incidence sur le budget de I’ Union.
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Proposition de

REGLEMENT D’EXECUTION DU CONSEIL

modifiant le reglement (UE) n ° 461/2013 instituant un droit compensateur définitif sur

lesimportations de certainstypes de polyéthyléne téréphtalate (PET) originaires de

I'Inde al'issue d'un réexamen au titre del'expiration des mesur es effectué
conformément al'article 18 du réglement (CE) n ° 597/2009

LE CONSEIL DE L’'UNION EUROPEENNE,
vu le traité sur le fonctionnement de I'Union européenne,

vu le réglement (CE) n°597/2009 du Conseil du 11juin2009 relatif a la défense contre les
importations qui font I’objet de subventions de la part de pays non membres de la Communauté
européenne® (ci-aprés le «réglement de base»), et notamment son article 13,

vu la proposition soumise par la Commission européenne aprés consultation du comité consultatif,

considérant ce qui suit:

(1)

)

©)

A. PROCEDURE ANTERIEURE

Le droit compensateur sur les importations de polyéthyléne téréphtalate (ci-aprés
«PET») originaire de I'Inde est en vigueur depuis 2000’. Ce droit a été maintenu en
dernier lieu par le réglement d exécution (UE) n° 461/2013 du Conseil®, & I'issue d’ un
réexamen au titre de I’ expiration des mesures.

Des droits antidumping sur les importations de PET originaire de I'Inde sont en
vigueur depuis 2000°. Ces droits ont éé maintenus en dernier lieu par le réglement
(CE) n° 192/2007 du Conseil’®, & I'issue d’un réexamen au titre de I’expiration des
mesures. Le 24 février 2012, la Commission a ouvert un nouveau réexamen au titre de
I"expiration des mesures. Par la décision d’exécution 2013/226/UE™, |e Conseil a
rejeté la proposition de réglement d exécution du Conseil soumise par la Commission
en vue de maintenir les droits antidumping sur les importations de PET originaires,
entre autres, de I’ Inde; les mesures antidumping ont donc expire.

En 2000, par la décision 2000/745/CE™, la Commission a accepté des engagements de
prix (ci-aprés les «engagements») offerts dans le cadre des procédures antidumping et
antisubventions par, entre autres, les sociétés indiennes Pearl Engineering Polymers
Limited (ci-aprés «Pearl») et Reliance Industries Limited (ci-aprés «Reliance»). En
2005, par la décison 2005/697/CE™ modifiant la décision 2000/745/CE, la
Commission a accepté un engagement de la part de la société indienne South Asean
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(4)

Petrochem Limited, devenue Dhunseri Petrochem & Tea Limited (ci-apres
«Dhunseri») alasuite d une fusion™.

RETRAIT D’ENGAGEMENTSET MODIFICATION DU REGLEMENT (UE)
N° 461/2013

Par la décision XX*, la Commission aretiré |’ acceptation des engagements offerts par
les trois sociétés indiennes Dhunseri, Reliance et Pearl. L'article 1%, paragraphe 4, et
l'article 2 du réglement (UE) n° 461/2013 ainsi que |’annexe dudit réglement doivent
donc étre abrogés en conséquence. Le droit compensateur définitif institué par I article
1%, paragraphe 2, du réglement (UE) n° 461/2013 doit donc étre appliqué aux
importations de PET fabriqué par les sociétés Dhunseri, Reliance et Pearl (code
additionnel TARIC AS585 pour Dhunseri, code additionnel TARIC A181 pour
Reliance et code additionnel TARIC A182 for Pearl),

A ADOPTE LE PRESENT REGLEMENT:

Article premier

1. L'article 1%, paragraphe 4, et l'article 2 du réglement (UE) n° 461/2013 ainsi que I’ annexe dudit
reglement sont abrogés.

2. L’article 1%, paragraphe 5, du réglement (UE) n° 461/2013 devient I’ article 1%, paragraphe 4.
3. L’article 3 du réglement (UE) n° 461/2013 devient |’ article 2.

Article 2

Le présent reglement entre en vigueur le jour suivant celui de sa publication au Journal officiel de
I Union européenne.

Fait aBruxelles, le

Par le Conseil
Le président
14 JO C 335 du 11.12.2010, p. 7.
1 Voir page XX du présent Journal officiel.
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